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— orzekajgc, ze nieprzekazanie wnoszacemu odwolanie opinii

komitetu ds. ocen nie naruszalo prawa do obrony;

— stwierdzajac, ze decyzja o rozwiazaniu stosunku pracy nie

opierala si¢ na opinii komitetu ds. ocen, chociaz opinia ta
zostala wyraznie wymieniona w motywach decyzji o
rozwigzaniu stosunku pracy;

uznajgc, ze instytucja oparla si¢ wylacznie na zarzutach i
faktach wymienionych w sprawozdaniu z okresu prébnego
wrnoszacego odwolanie, podczas gdy z brzmienia tej decyzji
wynika, ze oparta zostala na aspektach zwigzanych z twier-
dzeniami o biernej korupcji;

uznajac, ze decyzja o rozwigzaniu stosunku pracy byla
prawidlowo uzasadniona, podczas gdy opierala si¢ na zarzu-
tach i faktach majacych miejsce przed rozpoczeciem shuzby
przez wnoszacego odwolanie w charakterze pracownika
kontraktowego i

stwierdzajgc, ze decyzja o rozwigzaniu stosunku pracy nie
stanowila kary dyscyplinarnej, podczas gdy uchybienia
zarzucane wnoszacemu odwolanie spowodowaly wszczecie
postepowania dyscyplinarnego, ktére dotyczy tych samych
faktéw i zachowan, co przywolane dla uzasadnienia decyzji
o rozwigzaniu stosunku pracy.

Skarga wniesiona w dniu 27 maja 2010 r. — Danzeisen

przeciwko Komisji
(Sprawa T-242/10)
(2010/C 221/78)

Jezyk postgpowania: niemiecki

wiazacy wprowadza si¢ wymdg, by bylo ono stosowane
,zgodnie z zasadami okre$lonymi przy jego rejestracji [...]
w Urzedzie Wlasnosci Intelektualnej Beneluksu”, w szczegol-
nosci w zakresie w jakim te ustalenia (regulaminu znaku
zbiorowego) stanowig:

— w art. 2 akapit czwarty, ze nikt — réwniez skarzgcy —
nie moze uzywa¢ unijnego logo produkeji ekologicznej
,without empowerment from the Bodies designed or
recognised in accordance with the Community Regula-
tions”, tzn. bez upowaznienia do stosowania unijnego
logo produkeji ekologicznej przez organy lub jednostki
kontrolne, ktére zostaly utworzone na podstawie prze-
piséw unijnych lub zgodnie z nimi uznane;

— w art. 4 o wylaczeniu odpowiedzialnosci, zgodnie z
ktérym Unia Europejska nie ponosi odpowiedzialnosci
za mozliwo$é uzywania unijnego logo produkgji ekolo-
gicznej w Unii Europejskiej, z wyjatkiem wlasnego bytu
prawnego Unii Europejskiej i jej uprawnienia do unij-
nego logo produkgji ekologicznej ,except to the extent
of its corporate existence and of its underlying entitle-
ment to the Organic Farming Mark”, czyli ograniczenie
odpowiedzialno$ci Unii Europejskiej jedynie do prawnej
egzystencji Unii Europejskiej i do uprawnienia Unii
Europejskiej do dokonanej rejestracji znaku;

— w art. 7 akapit drugi zdanie drugie o wymogu, ze prze-
pisy regulaminu znaku zbiorowego dotyczace uzywania
i administrowania unijnego logo produkcji ekologicznej
moga by¢ wspolistnie¢ z przepisami Unii Europejskiej i
ustaw krajowych, ale ze w przypadku konfliktu dotycza-
cego uzywania unijnego logo produkcji ekologicznej
regulamin ma pierwszefstwo i nalezy go stosowaé, a
wigc ,in case of conflict concerning the use of the
Organic Farming Mark” ,provisions of the present Regu-
lations on use and management” znajduja zastosowanie,
a nie inne normy, w szczegdlnosci zawarte w rozporzg-
dzeniu (UE) nr 271/2010;

Strony

Strona skarzgca: Danzeisen (Eichstetten, Niemcy) (przedstawiciel:

adwokat H. Schmidt)

— wart. 9 pkt 3, Ze unijne logo produkgji ekologicznej nie
moze by¢ uzywane w sposéb, ktéry bylby lekcewazacy
lub krytyczny w odniesieniu do Unii Europejskiej lub
regulaminu znaku zbiorowego ustalonego w Urzedzie
Wiasnosci Intelektualnej Beneluksu;

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznoSci rozporzadzenia Komisji (UE)

nr 271/2010 w zakresie, w jakim zmienia ono rozporza- — w art. 12 akapit pierwszy, ze Unia Europejska zastrzega

dzenie (WE) nr 889/2008 w ten sposob, ze w pkt 9 czesci
A zalgcznika XI w odniesieniu do unijnego logo produkgji
ekologicznej, o ktérym mowa w art. 57, w sposéb prawnie

sobie prawo bezposredniej kontroli produktéw i mate-
rialéw reklamowych noszacych unijny znak produkeji
ekologicznej i okresowego Zadania prébek;
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— w art. 15 akapit pierwszy, ze wykladnia przepiséw regu-
laminu znaku zbiorowego jest zastrzezona dla Unii
Europejskiej, a w konsekwencji jej ustawowemu przed-
stawicielowi — Komisji Europejskiej, a tym samym nie
podlega wykladni sagdéw Unii Europejskiej;

— w art. 15 akapit drugi, ze regulamin stosowania i admi-
nistrowania unijnego logo produkcji podlega prawu
belgijskiemu;

— zasgdzenie zwrotu skarzacemu koniecznych kosztéw przez
pozwana.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy zwraca si¢ przeciwko nowelizacji zalacznika XI do
rozporzadzenia (WE) Nr. 889/2008 (') przez rozporzadzenie
(UE) nr 271/2010 (3.

W uzasadnieniu skargi skarzacy podnosi w pierwszej kolejnosci
naruszenie art. 297 ust. 1 zdanie trzecie TFUE, gdyz pkt 9 w
czeSci A zalgcznika XI do rozporzadzenia nr 889/2008 zmie-
nionego rozporzadzeniem nr 271/2010 odsyla do regulaminu
znaku zbiorowego, ustalonego przez Komisj¢ przy rejestracji
unijnego logo produkecji ekologicznej w Urzedzie Wlasnosci
Intelektualnej Beneluksu, a regulamin ten nie zostal opubliko-
wany w Dzienniku Urzedowym, chociaz w wyniku tego
odestania ma on taka sama moc wigzaca jak sam tekst rozpo-
rzadzenia Komisji.

Po drugie skarzacy podnosi, ze odestanie dynamiczne do regu-
laminu znaku zbiorowego daje Komisji okazje, by dowolnie
zmienia¢ faktyczng tre$¢ rozporzadzenia nr 271/2010 z wyla-
czeniem panstw czlonkowskich, przez co nastgpuje obejscie i
pozbawienie legitymacji aktu prawodawczego w wyniku wspél-
dzialania pafstw czlonkowskich.

Po trzecie skarzacy podnosi, Ze regulamin znaku zbiorowego
przewiduje, iz nikt nie moze uzywaé unijnego logo produkcji
ekologicznej bez upowaznienia organéw lub jednostek kontro-
Inych. Zdaniem skarzacego jest to sprzeczne z art. 24 ust. 2 i
art. 25 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 834/2007 (*), gdyz prze-
pisy te przewiduja dla gospodarstw ekologicznych prawo stoso-
wania unijnego logo produkgji ekologicznej w odniesieniu do
produktéw ekologicznych spelniajacych wymogi tego rozporza-
dzenia.

Po czwarte skarzacy podnosi, Ze regulamin znaku zbiorowego
przewiduje wylaczenie odpowiedzialnosci na korzy$¢ Komisji,
dzigki ktéremu sprzecznie z prawem uchyla si¢ od swojego

urzgdowego obowiazku zapobiegania szkodom réwniez
wobec skarzacego.

Po pigte skarzacy twierdzi, ze regulamin znaku zbiorowego
przewiduje, iz w przypadku konfliktu jego przepiséw z innymi
aktami prawodawczymi Unii Europejskiej i ustaw krajowych
regulamin ma pierwszefstwo, co powoduje zlamanie zasady
pierwszenstwa prawa Unii.

Po szoste skarzacy zarzuca, Ze regulamin znaku zbiorowego
zakazuje mu uzywania unijnego logo produkcji ekologicznej
w sposdb, ktdry bylby krytyczny wobec Unii Europejskiej. W
ten sposob arbitralnie i bez uzasadnienia narusza si¢ jego prawo
podstawowe do swobody wypowiedzi.

Po si6dme regulamin znaku zbiorowego przewiduje, ze Unia
Europejska moze zada¢ od uzytkownikéw unijnego logo
produkgji ekologicznej prébek jego zastosowania i kontrolowaé
je, czym Komisja przyznaje sobie narze¢dzie bezposredniej inge-
rencji w przedsigbiorstwach i famie podzial kompetencji
wzgledem panstw czlonkowskich.

Po Osme skarzacy zarzuca, Zze rejestracja unijnego logo
produkgji ekologicznej przez Uni¢ Europejska jako znaku zbio-
rowego jest niezgodna m.in. z rozporzadzeniem nr 834/2007.

Po dziewigte skarzacy twierdzi, ze Komisja w regulaminie znaku
zbiorowego zastrzega dla siebie prawo jego wykladni, co
narusza monopol wykladni przystugujacy Trybunalowi Spra-
wiedliwosci.

W koncu arbitralne jest to, ze regulamin znaku zbiorowego
nakazuje stosowanie prawa belgijskiego réwniez wobec
skarzacego.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 889/2008 z dnia 5 wrze$nia 2008
r. ustanawiajgce szczeg6towe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 834/2007 w sprawie produkgji ekologicznej i znakowania
produktéw ekologicznych w odniesieniu do produkcji ekologicznej,
znakowania i kontroli (Dz.U. L 250, s. 1).

Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 271/2010 z dnia 24 marca 2010 r.
zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 889/2008 ustanawiajace szcze-
gbétowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007
w odniesieniu do unijnego logo produkgji ekologicznej (Dz.U. L 84,
s. 19).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 834/2007 z dnia 28 czerwca 2007 r.
w sprawie produkgji ekologicznej i znakowania produktéw ekolo-
gicznych i uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 2092/91 (Dz.U. L
189, s. 1).
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