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Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) z
dnia 29 marca 2007 r. w sprawie T-366/00 Scott przeciwko
Komisji, w ktérym Sad stwierdzil niewazno$¢ art. 2 decyzji
Komisji 2002/14/WE z dnia 12 lipca 2000 r. w sprawie
pomocy panstwa przyznanej przez Francje na rzecz Scott
Paper SA[Kimberly-Clark (Dz.U. 2002, L 12, s. 1) w zakresie,
w jakim dotyczy on pomocy przyznanej w formie preferen-
cyjnej ceny zagospodarowanej dzialki, o ktérej mowa w art. 1
tej decyzji.

Sentencja

1

—

Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich z dnia 29
marca 2007 r. w sprawie T-366/00 Scott przeciwko Komisji
zostaje uchylony.

2) Sprawa zostaje przekazana do ponownego rozpoznania Sgdowi
Unii Europejskiej.

°S)
~

Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie W sprawie.

Dz.U. C 183 z 4.8.2007.

=
N

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 8 wrzesnia 2010 r.
(wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozone przez Verwaltungsgericht Giessen,
Verwaltungsgericht Stuttgart — Niemcy) — Markus Stof§
(C-316/07), Avalon Service Online Dienste GmbH
(C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel (C-410/07),
Kulpa Automatenservice Asperg GmbH (C-358/07), SOBO
Sport & Entertainment GmbH (C-359/07), Andreas Kunert
(C-360/07) przeciwko Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07,
C-410/07), Land Baden-Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07,
C-360/07)

(Sprawy polaczone C-316/07, od C-358/07 do C-360/07,
C-409/07 i C-410/07) (1)

(Artykuly 43 WE i 49 WE — Swoboda przedsigbiorczosci —
Swoboda $wiadczenia ustug — Organizowanie zakladow
sportowych  podlegajgce monopolowi patistwowemu na
szczeblu kraju zwigzkowego — Cel obejmujgcy przeciwdzia-
tanie zachgtom do nadmiernych wydatkéw zwigzanych z grami
i zwalczanie uzaleinienia od gier — Proporcjonalnos¢ —
Srodek ograniczajgcy majgcy rzeczywiscie ograniczyé okazje
do gry i dzialalno$¢ w zakresie gier losowych w sposéb spéjny
i systematyczny — Prowadzenie reklamy przez posiadacza
monopolu i naklanianie do udzialu w loteriach — Inne gry
losowe, ktére mogg by¢ oferowane przez podmioty prywatne
— Ekspansja w zakresie oferty innych gier losowych —
Licencja wydana w innym paristwie czlonkowskim — Brak
obowigzku wzajemnego uznania)

(2010/C 288/12)
Jezyk postgpowania: angielski

Sady krajowe

Verwaltungsgericht Giessen, Verwaltungsgericht Stuttgart

Strony w postepowaniu przed sadami krajowymi

Strony skarzgce: Markus Stof (C-316/07), Avalon Service-Online-
Dienste GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel
(C-410/07), Kulpa Automatenservice Asperg GmbH (C-358/07),
SOBO Sport & Entertainment GmbH (C-359/07), Andreas
Kunert (C-360/07)

Strony pozwane: Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07),
Land Baden-Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

Przedmiot

Whioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wrykladnia art. 43 WE i art. 49 WE — Przepisy krajowe zabra-
niajace pod sankcja karng i administracyjng prowadzenia dzia-
falnosci w zakresie przyjmowania zakltadéw sportowych bez
zezwolenia wydanego przez whasciwe wladze, uniemozliwiajace
jednak w praktyce uzyskanie takiego pozwolenia w zwigzku z
ustanowieniem monopolu panstwowego

Sentencja

1) Artykuly 43 WE i 49 WE nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

a) aby mdc uzasadni¢ monopol pafstwowy dotyczgcy zakladéw
sportowych i loterii, taki jak w postepowaniach przed sgdami
krajowymi, celem obejmujgcym przeciwdziatanie zachgtom do
nadmiernych wydatkow zwigzanych z grami i zwalczanie
uzaleznienia od gier, zainteresowane wladze krajowe nie
muszg koniecznie by¢ w stanie przedstawi¢ badari przeprowa-
dzonych przed przyjeciem rzeczonych Srodkéw potwierdzajgcych
proporcjonalnosé tychze Srodkdw;

b) okolicznosé, ze parstwo czlonkowskie uprzywilejowuje taki
monopol w stosunku do systemu zezwalajgcego podmiotom
prywatnym, ktére mogg wykonywal swojg dziatalnos¢ w
ramach uregulowari o charakterze niewykluczajgcym, moze
spelnial wymdg proporgjonalnosci, jezeli w  odniesieniu do
celu dotyczgcego wysokiego poziomu ochrony konsumentéw
ustanowieniu tego monopolu towarzyszy wprowadzenie ram
prawnych zapewniajgcych, iz jego posiadacz bedzie w rzeczy-
wistosci w stanie w sposéb spdjny i systematyczny realizowac
taki cel za pomocg oferty iloSciowo wspétmiernej i jakosciowo
dostosowanej do r1zeczonego celu oraz podlegajgcej Scistej
kontroli ze strony wladz publicznych;

) okolicznos¢, ze wlasciwe wladze parstwa czlonkowskiego
moglyby stangé wobec pewnych trudnosci w celu zapewnienia
przestrzegania rzeczonych monopoli przez organizatoréw gier i
zaktadow z siedzibg za granicg, ktdrzy zawieraliby przez
Internet, z naruszeniem tych monopoli, zaklady z osobami
objetymi wlasciwoscig miejscowg rzeczonych wladz, nie moze
jako taka mie¢ wplywu na ewentualng zgodnosé takiego mono-
polu z wymienionymi postanowieniami traktatu;
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d) w sytuacji, w ktorej sgd krajowy stwierdza jednoczesnie, Ze:

— Srodki reklamowe posiadacza takiego monopolu dotyczgce
innych typow gier losowych réwniez przez niego oferowa-
nych nie ograniczajg si¢ do tego, co jest konieczne, aby
ukierunkowac konsumentow ku ofercie tego podmiotu
poprzez odciggnigcie ich od innych kanatéw niedozwolo-
nych gier, lecz majg na celu wzmacnianie sktonnosci
konsumentow do gry i stymulage ich czynnego w niej
udziatu, w celu maksymalizacji oczekiwanych z tej dziakal-
nosci dochoddéw;

— inne rodzaje gier losowych mogg by¢ prowadzone przez
podmioty prywatne korzystajgce z zezwolenia, oraz;

— w odniesieniu do innych rodzajéw gier losowych nieobjetych
rzeczonym monopolem i odznaczajgcych si¢  ponadto
wyzszym potencjatem uzalezniajgcym niz gry objete tym
monopolem, wlasciwe wladze prowadzg lub tolerujg poli-
tyke ekspansji w zakresie oferty, moggcg wplywal na
rozwdj i stymulagje dzialalnosci w zakresie gier, w szcze-
golnosci w celu maksymalizacji wynikajgcych z tej dziatal-
nosci dochodow;

rzeczony sgd krajowy w uzasadniony sposéb moze przyjgé, iz
taki monopol nie jest odpowiedni do zagwarantowania reali-
zacji celu obejmujgcego przeciwdziatanie zachgtom do nadmier-
nych wydatkow zwigzanych z grami i zwalczanie uzaleznienia
od gier, w jakim zostal on ustanowiony, przyczyniajgc sig do
ograniczania okazji do gry i dziatalnosci w tej dziedzinie w
sposéb spdjny i systematyczny.

2) Artykuly 43 WE i 49 WE nalezy interpretowac w ten sposéb, iz
w obecnym stanie prawa Unii okolicznos¢, ze podmiot posiada w
patistwie cztonkowskim, w ktérym ma siedzibg, zezwolenie umoz-
liwigjgce mu oferowanie gier losowych, nie stoi na przeszkodzie
temu, aby inne parstwo czbonkowskie uzalezniato, z poszanowa-
niem wymogow prawa Unii, mozliwos¢ oferowania przez taki
podmiot takich ustug konsumentom znajdujgcym sig na jego tery-
torium od posiadania zezwolenia wydanego przez jego wilasne
wiadze.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2007.
Dz.U. C 283 z 24.11.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 8 wrzesnia 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Schleswig-Holsteinisches Verwaltungs-

gericht — Niemcy) — Carmen Media Group Ltd

przeciwko Land Schleswig-Holstein, Innenminister des
Landes Schleswig-Holstein

(Sprawa C-46/08) ()

(Artykul 49 WE — Swoboda $wiadczenia ustug — Posiadacz
licencji wydanej w Gibraltarze zezwalajgcej na przyjmowanie
zakladow sportowych wylgcznie za granicq — Organizowanie
zakladoéw sportowych objete monopolem paristwowym na
szczeblu kraju zwigzkowego — Cel obejmujgcy przeciwdzia-
tanie zachgtom do nadmiernych wydatkéw zwigzanych z grami
i zwalczanie uzaleinienia od gier — Proporcjonalnos¢ —
Srodek ograniczajgcy majgcy rzeczywiscie ograniczyé okazje
do gry i dzialalno$¢ w zakresie gier losowych w sposéb spéjny
i systematyczny — Inne gry losowe, ktdre mogq by¢ oferowane
przez podmioty prywatne — Procedura wydania zezwolenia —
Uprawnienia dyskrecjonalne wlasciwego organu — Zakaz
oferowania gier losowych za posrednictwem Internetu —
Srodki  przejSciowe zezwalajgce tymczasowo  niektérym
podmiotom na takg ofertg)

(2010/C 288/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Carmen Media Group Ltd

Strona pozwana: Land Schleswig-Holstein, Innenminister des
Landes Schleswig-Holstein

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht — Wykladnia art.
49 WE — Przepis krajowy ustanawiajacy monopol pafistwa na
organizacje zakltadéw sportowych i loterii o znacznym ryzyku
uzaleznienia, obejmujacy udzielenie koncesji na organizacje
innych gier losowych uprawnieniami dyskrecjonalnymi wiadz
publicznych i zakazujacy organizacji gier losowych w Internecie

Sentencja

1) Wykladni art. 49 WE nalezy dokonywal w ten sposob, iz
podmiot, ktdry chce oferowac za posrednictwem Internetu zaktady
sportowe w innym paristwie cztonkowskim niz paristwo, w ktérym
ma siedzibe nie jest wylgczony z zakresu stosowania wskazanego



