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— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2010) 4185 wersja ostateczna z dnia 23 czerwca 2010 r.
w sprawie COMP[39092 — Instalacje sanitarne. W zaskarzonej
decyzji na skarzace i inne przedsigbiorstwa nalozono grzywny
za naruszenie art. 101 TFUE oraz art. 53 porozumienia EOG.
Wedlug Komisji skarzaca uczestniczyla w ciaglym porozu-
mieniu lub uzgodnionych praktykach w sektorze instalacji sani-
tarnych w Belgii, Niemczech, Francji, we Wloszech, w Niderlan-
dach oraz Austrii.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi siedem zarzutéw:

W ramach zarzutu pierwszego skarzaca twierdzi, ze naruszono
art. 101TFUE oraz art. 53 porozumienia EOG poprzez uznanie
zarzucanego skarzacej naruszenia za naruszenie jednolite,
zlozone i ciagle. Dokonujagc takiego uogdlnienia strona
pozwana uchybila takze cigzacemu na niej obowigzkowi doko-
nania oceny prawnej indywidualnych zachowan adresatow
zaskarzonej decyzji i w niedopuszczalny pod wzgledem
prawnym sposéb obciazyta skarzaca odpowiedzialnoscia za
dzialania os6b trzecich, ktérych nie mozna bylo jej przypisac.

W ramach zarzutu drugiego skarzaca podnosi positkowo, ze
strona pozwana naruszyla wynikajacy z art. 296 ust. 2 TFUE
obowiazek uzasadnienia, jako ze zaskarzona decyzja nie zawiera
zindywidualizowanego uzasadnienia.

Skarzaca podnosi dalej, w ramach zarzutu trzeciego, ze nalezy
stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji ze wzgledu na to, iz
skarzaca nie uczestniczyla w zarzucanych jej naruszeniach na
rozpatrywanych w decyzji rynkach produktowych i geograficz-
nych, jak réwniez ze wzgledu na to, ze skarzacej nie udowod-
niono uczestnictwa w kartelu.

W ramach zarzutu czwartego skarzgca twierdzi, ze obcigZenie
skarzacej oraz jej spotki macierzystej odpowiedzialnoscig soli-
darng za zaplate grzywny jest bezprawne. Nalozenie grzywny w
sposob solidarny narusza zasad¢ nulla poena sine lege wyrazong
w art. 49 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
oraz zasade proporcjonalnosci kary do winy zapisang wart. 49
ust. 3 w zwigzku z art. 48 ust. 1 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej, a takze art.23 rozporzadzenia (WE) nr
1/2003. ()

W ramach zarzutu pigtego skarzaca utrzymuje, ze strona
pozwana blednie obliczyta wysoko$¢ grzywny. Twierdzi w
tym wzgledzie, ze przy kalkulacji kwoty grzywny uwzgledniony
zostal obrot skarzacej, ktory nie ma zwigzku ze sformulowa-
nymi wobec niej zarzutami.

W ramach zarzutu szostego skarzaca podnosi, ze postgpowanie
bylo nadmiernie przedtuzone i ze okoliczno$¢ ta nie zostala
uwzgledniona przy obliczaniu grzywny, co stanowi naruszenie
art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

W ramach zarzutu siédmego skarzaca podnosi, ze przy obli-
czaniu kwoty grzywny strona pozwana przekroczyla przystugu-
jacy jej zakres uznania w odniesieniu do oceny zarzucanego
skarzacej stopnia przyczynienia si¢ do naruszenia. Skarzaca
twierdzi w tym wzgledzie, ze nawet w razie przypisania
skarzacej zarzucanego przez pozwang naruszenia art. 101
TFUE, nalozona grzywna bylaby nieodpowiednia i niepropor-
cjonalna. Wedtug skarzacej pozwana naruszyla wyrazong w art.
49 ust. 3 w zwigzku z art. 48 ust. 1 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej zasade proporcjonalnosci kary do winy.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurengcji ustanowionych w
art. [101 TFUE] i [102 TFUE] (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 8 wrzes$nia 2010 r. — Villeroy &
Boch przeciwko Komisji

(Sprawa T-374/10)
(2010/C 301/62)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Villeroy & Boch (Mettlach, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokat M. Klusmann i profesor S. Thomas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim dotyczy ona skarzacej;

— positkowo, stosowne obnizenie kwoty grzywny nalozonej
na skarzacg w zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2010) 4185 wersja ostateczna z dnia 23 czerwca 2010 r.
w sprawie COMP[39092 — Instalacje sanitarne. W zaskarzonej
decyzji na skarzace i inne przedsigbiorstwa nalozono grzywny
za naruszenie art. 101 TFUE oraz art. 53 porozumienia EOG.
Wedtug Komisji skarzaca uczestniczyla w cigglym porozu-
mieniu lub uzgodnionych praktykach w sektorze instalacji sani-
tarnych w Belgii, Niemczech, Frangji, we Wloszech, w Niderlan-
dach oraz Austrii.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi siedem zarzutéw:
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art. 101 TFUE oraz art. 53 porozumienia EOG poprzez uznanie
zarzucanego skarzacej naruszenia za naruszenie jednolite,
zlozone i ciagle. Dokonujac takiego uogdlnienia strona
pozwana uchybila takze cigzacemu na niej obowigzkowi doko-
nania oceny prawnej indywidualnych zachowan adresatow
zaskarzonej decyzji i w niedopuszczalny pod wzgledem
prawnym sposéb obcigzyla skarzgca odpowiedzialnoscia za
dzialania os6b trzecich, ktérych nie mozna bylo jej przypisac,
naruszajgc zasade nulla poena sine lege.

W ramach zarzutu drugiego skarzaca podnosi positkowo, ze
strona pozwana naruszyla wynikajacy z art. 296 ust. 2 TFUE
obowiazek uzasadnienia, jako Ze zaskarzona decyzja nie zawiera
zindywidualizowanego uzasadnienia.

Skarzaca podnosi dalej, w ramach zarzutu trzeciego, ze nalezy
stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji ze wzgledu na to, iz
skarzaca nie uczestniczyla w zarzucanych jej naruszeniach na
rozpatrywanych w decyzji rynkach produktowych i geograficz-
nych, jak réwniez ze wzgledu na to, ze skarzacej nie udowod-
niono uczestnictwa w kartelu.

W ramach zarzutu czwartego skarzgca twierdzi, ze obcigzenie
skarzacej oraz jej spolek zaleznych we Francji, Belgii i Austrii
odpowiedzialnoscia ~ solidarng za zaplatg grzywny jest
bezprawne. Nalozenie grzywny w sposob solidarny narusza
zasade nulla poena sine lege wyrazong w art. 49 ust. 1 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej oraz zasade proporcjo-
nalnosci kary do winy zapisang wart. 49 ust. 3 w zwigzku z art.
48 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a takze
art. 23 rozporzadzenia (WE) nr1/2003 (%).

W ramach zarzutu pigtego skarzgca utrzymuje, Ze strona
pozwana blednie obliczyla wysoko§¢ grzywny. Twierdzi w
tym wzgledzie, Ze przy kalkulacji kwoty grzywny uwzgledniony
zostal obrét skarzacej, ktéry nie ma zwiazku ze sformulowa-
nymi wobec niej zarzutami.

W ramach zarzutu széstego skarzaca podnosi, ze postepowanie
bylo nadmiernie przedtuzone i ze okoliczno$¢ ta nie zostata
uwzgledniona przy obliczaniu grzywny, co stanowi naruszenie
art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

W ramach zarzutu sibdmego skarzaca podnosi, ze przy obli-
czaniu kwoty grzywny strona pozwana przekroczyla przystugu-
jacy jej zakres uznania w odniesieniu do oceny zarzucanego
skarzacej stopnia przyczynienia si¢ do naruszenia. Skarzgca
twierdzi w tym wzgledzie, ze nawet w razie przypisania
skarzacej zarzucanego przez pozwang naruszenia art. 101
TFUE, natozona grzywna bylaby nieodpowiednia i niepropor-
cjonalna. Wedtug skarzacej pozwana naruszyla wyrazong w art.
49 ust. 3 w zwigzku z art. 48 ust. 1 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej zasade proporcjonalnosci kary do winy.
Ponadto w rozpatrywanym przypadku strona pozwana nie
mogla nalozy¢ maksymalnej grzywny wynoszacej 10 %
obrotéw koncernu.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

Metallwerke i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-375/10)
(2010/C 301/63)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skaquca: Hansa Metallwerke AG (Stuttgart, Niemcy),
Hansa Nederland BV (Nijkerk, Niderlandy), Hansa Italiana Srl
(Castelnuovo del Garda, Wlochy), Hansa Belgium Sprl (Asse,
Belgia), Hansa Austria GmbH (Salzburg, Austria) (przedstawi-
ciele: H. J. Hellmann, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 23
czerwca 2010 r., dorgczonej skarzacym w dniu 30 czerwca
2010 r., wydanej w postegpowaniu na podstawie art. 101
TFUE i art. 53 porozumienia EOG (Sprawa COMP[39092 —
instalacje sanitarne) w zakresie dotyczacym skarzacych;

— pomocniczo, obnizenie grzywny nalozonej na skarzacs;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzace kwestionuja decyzje Komisji C(2010) 4185 ost. z dnia
23 czerwca 2010 r. w sprawie COMP/39092 — instalacje sani-
tarne. Na mocy zaskarzonej decyzji natozono na skarzace dalsze
grzywny ze wzgledu na naruszenie art. 101 TFUE oraz art. 53
porozumienia EOG. Zdaniem Komisji skarzace uczestniczyly w
trwalym kartelu lub w uzgodnionych praktykach w sektorze
instalacji sanitarnych w Belgii, Niemczech, Francji, we Wloszech,
w Niderlandach i Austrii.

Na poparcie swej skargi skarzace podnosza po pierwsze, ze
natozone na nie grzywny w sposob niedopuszczalny przekra-
czajg kwote maksymalna okreSlong w art. 23 ust. 2 zdanie
drugie rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 (), poniewaz strona
pozwana przyjela jako podstawe swej decyzji blednie okreslony
catkowity $wiatowy obrét Hansa Metallwerke AG.

Po drugie podniesiono naruszenie zasady ochrony uzasadnio-
nych oczekiwan. Skarzace sg zdania, Ze strona pozwana w
ramach postgpowania administracyjnego dopuscita si¢ powaz-
nych bledéw formalnych i w ten sposéb potraktowala je w
spos6b mniej korzystny od innych uczestnikéw postgpowania.
Nie doszto do zapowiedzianego przez stron¢ pozwang w toku
postepowania uwzglednienia tej okolicznosci.



